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&% Teilflachennutzungsplan "Windenergie" der Gemeinde Friesenheim;
Artenschutzrechtliche Ausnahme
lhr Schreiben vom 09.10.2017

Sehr geehrter Herr Fischer,

Sie haben uns mit o0.g. Schreiben im Nachgang zur Besprechung am 13.09.2017
Unterlagen zur Frage einer moglichen artenschutzrechtlichen Ausnahme bzw. zur

Planung in die Ausnahme eingereicht.

Nach dem Ergebnis der Besprechung am 13.09.2017 wird die Flache FRI 3 um den
Uberschneidungsbereich um einen UHU-Brutplatz verkleinert. Damit stellt sich die

Frage einer Ausnahme nur fiir den Standort FRI 2.

In diesem Gebiet ist nach den vorgelegten Unterlagen mit der Verwirklichung eines
artenschutzrechtlichen Verbotsbestandes nach § 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG zu
rechnen. Es droht nach § 44 Abs.5 Nr.1 BNatSchG n.F. ein signifikant erhohtes
Tétungsrisiko far den Uhu, da sich innerhalb des 1 km-Radius von méglichen
‘Anlagenstandorten ein Brutplatz befindet. Dies ergibt sich aus dem
Entwurfsgutachten des Biiros Bioplan Uber die Grundlagen fur eine
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artenschutzrechtliche Ausnahme fiir den Uhu vom 29.09.2017 fiir den Suchraum FRI
- 2 ,Schnaigbihl”.

Die Ausweisung dieses Vorranggebiets ist daher nur méglich, wenn eine
artenschutzrechtliche Ausnahme nach § 45 Abs.7 BNatSchG noch in Aussicht gestelit
werden kann. Es durfen insoweit keine uniberwindbaren Hindernisse fiir den Vollzug
der Flichennutzungsplanung jetzt schon klar erkennbar sein. Die Erteilung einer
artenschutzrechtlichen Ausnahme in einem spéateren Genehmigungsverfahren darf

nicht jetzt schon ersichtlich ausgeschlossen sein.

Im Entwurfsgutachten des Biiros Bioplan wird das signifikant erhéhte Tétungsrisiko
nachvollziehbar begriindet hergeleitet. Auch die weiteren Ausfiihrungen insbesondere

auch zum landesweiten Erhaltungszustand und zur lokalen Population kénnen

nachvollzogen werden.

Eine Ausnahme kann hier aus Griinden des Uiberwiegenden éffentlichen Interesses
des Klimaschutzes nach § 45 Abs.7 Nr.5 BNatSchG in Betracht kommen. Im
bisherigen Flachennutzungsplanverfahren wurden alternative Vorranggebiete
untersucht. Diese anderen Vorranggebiete sind nach jetzigem Erkenntnisstand nicht
als zumutbare Alternativen i.S.d. § 45 Abs.7 S.2 BNatSchG anzusehen. Sie wurden
nach den vorgelegten Unterlagen insbesondere aus Grlinden des
Uberlastungsschutzes ausgeschieden, da sie in der 1. Reihe sehr nahe zur
Vorbergzone stehen wiirden. Dieser Bereich ist in der Raumschaft hinsichtlich des
Landschaftsbildes bereits jetzt sehr stark belastet. Es handelt sich dabei um ein
gewichtiges Argument gegen die anderen Gebiete, das zu einer Unzumutbarkeit
fuhren kann. Des Weiteren weisen die ausgeschiedenen Gebiete eine schiechtere
ErschlieRungssituation auf. Dass die in der Ndhe von FRI 2 befindlichen Suchrdume
in der bisherigen Flachennutzungsplanung an die Abgrenzung des Regionaiplans

angepasst wurden, erscheint ebenfalls sachgerecht.

Es wird aber bereits jetzt auf die erheblichen Genehmigungsrisiken in einem spateren

Zulassungsverfahren hingewiesen. Mit unserer Stellungnahme ist keine verbindliche



Zusicherung einer artenschutzrechtlichen Ausnahme verbunden. Im spateren
Verfahren missen wesentlich vertieftere Untersuchungen erfolgen. Insbesondere
kann auch eine artenschutzrechtliche Ausnahme dann ausscheiden, wenn bei
vertiefter Betrachtung signifikant erhéhte Risiken fur weitere Arten und auch weitere
Exemplare des Uhus auftreten soliten. Dies erscheint hier denkbar, da bereits der
Gutachter in seinem weiteren Gutachten zum Artenschutz vom 28.09.2017 u.a. 6
Brutbereiche bzw. Nester des Rotmilans, 4 bzw. 2 Brutplatze des Uhus und des
Weilstorchs jeweils im Priifbereich von 6 km festgestellt hat. Ferner seien Baumfalke
und Wespenbussard im artspezifischen Prufbereich méglich und ein Vorkommen der

Waldschnepfe wahrscheinlich.

Fur Riickfragen stehen wir gerne zur Verfiigung.

Mit freundlichen Griflten

Holger Steenhoff




